Nowe przykazanie

Karlsruhe, 14 listopada 1993

Drodzy braterstwo w Chrystusie

Badacze Pisma Swigtego, podobnie jak wigkszo$é chrze-
Scijan, bywaja tradycjonalistami. Sktonno$¢ do poszukiwa-
nia nowych nauk jest raczej uznawana za przywarg niz zale-
te. Stad tez bracia starsi stajacy przed zgromadzeniami czg-
sto zastrzegaja si¢, przynajmniej w Polsce, Ze to co powie-
dza nie bedzie niczym nowym. Dlatego z pewna obawa chce
wam si¢ przyznaé, ze bed¢ mowil o czyms wlasnie nowym,
a mianowicie o:

Nowym przykazaniu.

W Ewangelii Jana czytamy stowa Pana Jezusa:

»Przykazanie nowe daj¢ wam, abyscie si¢ spotecznie mito-
wali; jakom 1 ja was umilowal, abyscie si¢ i wy spotecznie
mitowali” — Jan 13:34.

Pan Jezus byl nowatorem. Jego nauka nie miescita si¢ w
ramach systemu pogladéw starego przymierza. Dlatego byt
zgorszeniem dla tradycjonalnych Zydéw. Apostot Jan, kto-
ry najwierniej przekazat nam nauke Jezusa o nowym przy-
kazaniu, tak tagodzi nowatorskie spojrzenie Mistrza na rze-
czywistos¢ starozakonna:

»,Bracia! nie nowe przykazanie wam piszg, ale przykazanie
stare, ktorescie mieli od poczatku; a to stare przykazanie
jest ono stowo, ktorescie styszeli od poczatku” — 1 Jana 2:7.

Zdaje sig, ze nie mowi tutaj o poczatku objawienia Bozego
na Synaju, lecz o nowej epoce zwiastowanej krzykiem nie-
mowlecia w Betlejemskiej oborze.

I Jan okazuje sig¢ jednak nowatorem gotowym zgorszy¢ tra-
dycjonalistow zydowskich. Pisze bowiem w nast¢pnym
wersecie:

,»Zasi¢ przykazanie nowe pisz¢ wam” — 1 Jana 2:8.

Zydzi juz za dni Jezusa uwazali, ze Prawo Zakonu jest za-
mknigte i nikt nie powinien si¢ wazy¢ cokolwiek do niego
doktada¢ albo ujmowac. Faryzeuszowie pozostawiali sobie
jednak wygodna furtke w postaci tradycji ustnej. Twierdzili
mianowicie, ze Tora Pisana jest jedynie jednym z dwoch
sktadnikéw Prawa. Drugim miata by¢ tradycja przekazywa-
na ustnie od czasow Mojzesza, za posrednictwem 0jcoOw,
wprost do uszu szanowanych rabinow, z ktérych wielu zda-
je si¢ mialo nadziejg, ze ich nauka po latach takze wejdzie
w sktad Prawa przekazanego ustnie przez Mojzesza. Gdyby
jednak ktory z nich odwazyt si¢ powiedzie¢, ze jego nauka
jest nowa zostalby natychmiast odtracony przez stronnic-
two faryzejskiej obtudy.

Pan Jezus wystapit wprost przeciwko tej postawie i jawnie
glosit nowatorstwo swej nauki. Wypehit Zakon, przekreslit
ustawy zakonne, potepit tradycje faryzejska i ustanowit nowe
kaptanstwo, nowa $wiatynig, nowy zakoni— NOWE PRZY-
KAZANIE.

Stare prawo miato 10 przykazan. W stynnej rozmowie z
pewnym specjalista od Zakonu Pan Jezus zamknat prawo
10 przykazan w dwoch podstawowych nakazach:

,,Bedziesz mitlowal Pana, Boga twego, ze wszystkiego serca
twego, 1 ze wszystkiej duszy twojej, 1 ze wszystkiej mysli
twojej. To jest pierwsze i najwigksze przykazanie. A wtore
podobne jest temuz: Bedziesz mitowat blizniego twego, jako
samego siebie Na tych dwoch przykazaniach wszystek za-
kon i prorocy zawisngli” — Mat. 22:37-40.

Wypehieniem Zakonu miata by¢ zatem mitos¢ do Boga i
do blizniego, czemu nie byli w stanie sprosta¢ Zydzi; nie
sprostatby zreszta tym wymaganiom nikt inny z wyjatkiem
Sprawiedliwego — Jezusa, drugiego Adama z nieba.

Zauwazmy, ze prawnik, ktory kusit Jezusa pytaniem o naj-
wigksze przykazanie, wcale nie zgorszyt si¢ Jezusowym ujg-
ciem Prawa. Wrgez przeciwnie. Z opisu ewangelisty Marka
(Mar. 12:28-34) wynika wyraznie, ze z uznaniem odnidst
si¢ do odpowiedzi Jezusa, a i sam Mistrz pozytywnie ocenit
postawe swego rozmowcy, stwierdzajac:

,,Nie daleko$ jest od krélestwa Bozego” — Mar. 12:34.

Tak wigc mitos¢ nie byta pojeciem obcym dla prawa stare-
go przymierza. Stanowita wrecz jego rdzen i byta prawdzi-
wa tre$cig Prawa. Tkwit takze w Prawie nakaz mitlowania
blizniego, co Zydzi interpretowali jako mito$é¢ dla innych
cztonkow spotecznosci narodu wybranego. Chodzito tutaj
wigc w ich pojgciu o mitos¢ spoteczna, mitos¢ wzajemna,
ktora miata wyroznia¢ naréd wybrany od innych ludzi.

Jesli wige pojecie mitosci spotecznej przynalezato do zako-
nu dziesigciu przykazan, to dlaczego przykazanie, ktore Je-
zus w dniu swej $§mierci pozostawia uczniom jako testament,
zostato nazwane nowym. Czyzby racj¢ mieli ci, ktorzy czy-
tajac list apostolski §w. Jana przytakiwali: Rzeczywiscie, to
co oni glosza nie jest niczym nowym. Przeciez juz Mojzesz
nakazat mitowac blizniego. Czymze wigc rozni si¢ chrze-
Scijanin, ktéry ma mitowaé swego brata chrzescijanina, od
Zyda, ktéry mituje swego brata Zyda.

Aby odeprzec¢ ten zarzut i doktadnie zrozumie¢ naukg Jezu-
sa 0 nowym przykazaniu mito$ci spotecznej, warto przyj-



rze¢ si¢ najpickniejszej chyba definicji mitosci, jaka pozo-
stawil Sw. Pawel.

,»,Mitos¢ jest dtugo cierpliwa,
dobrotliwa jest;

mito$¢ nie zajrzy,

mito$¢ nie jest rozpustna,

nie nadyma sig;

Nie czyni nic nieprzystojnego,

nie szuka swoich rzeczy,

nie jest porywcza do gniewu,

nie mysli zlego;

Nie raduje si¢ z niesprawiedliwosci,

ale

si¢ raduje z prawdy;
Wszystko okrywa,
wszystkiemu wierzy,
wszystkiego si¢ spodziewa,
wszystko cierpi” — 1 Kor. 13:4-7
Aby opisa¢ mito$¢, apostol przytacza az 15 wlasciwosci,
ktérymi winna si¢ cechowa¢ prawdziwa mitos¢. Warto za-
uwazy¢ pigkna i glgboko logiczna strukturg tej definicji.

Po pierwsze:
Spojnik ,,ale” rozdziela 15 przytoczonych przez Pawla cech
mito$ci na dwie grupy 10 + 5.

Po drugie

W grupie 10 cech dwie sformulowane sa pozytywnie: ,,mi-
os¢ jest dlugo cierpliwa, dobrotliwa jest”. Pozostate sfor-
mutowania mowia, jaka mito$¢ by¢ nie powinna. W grupie
5 pozostatych cech wszystkie sformulowania sa pozytyw-
ne.

Dla poréwnania przyjrzyjmy si¢ strukturze 10 przykazan
Bozych danych Mojzeszowi.

Zauwazamy, ze rowniez dwa z nich sa sformulowaniami
pozytywnymi, nakazami:

~Pamigtaj na dzien odpocznienia, aby$ go §wigcit.”
,»Czcij ojca twego 1 matke¢ twoja,...” (Por. 2 Mojz.
20:1-17).

Pozostate przykazania to zakazy, ktore informuja, czego nie
nalezy czyni¢, albo inaczej mowiac — co sprzeciwia si¢ mi-
losci, skoro juz wiemy, ze ,,wypetnieniem zakonu jest mi-
10$¢” (Rzym. 13:10).

Wszyscy interpretatorzy Zakonu powszechnie zgadzaja sig,
ze przykazania nalezy podzieli¢ na dwie tablice: Tablice
zobowiazan wobec Boga i Tablicg zobowiazan wobec in-
nych ludzi. Pierwsza tablica opisywata wigc, w jaki sposob
mitowa¢ Boga catym sercem, dusza i mysla. Druga za$ cha-
rakteryzowata mito$¢ blizniego.

Wisrdéd komentatorow nie ma jednak zgodnosci co do tego,
ile przykazan znajdowato si¢ na pierwszej, a ile na drugiej
tablicy. Katolicy, ktorzy potaczyli pierwsze i drugie przyka-
zanie, a z dziesiatego zrobili dwa, dziela 10 przykazan na
grupy 3 + 7. Powszechny wsrod protestantow poglad glosi,
ze przykazania nalezy podzieli¢ na grupy 4 + 6. Obydwa te
poglady zgodne sa co do tego, ze przykazania mitosci do
Boga koncza si¢ na nakazie Swigcenia sabatu, za$ przykaza-
nie czci dla rodzicéw rozpoczyna tablice przykazan mitosci
do blizniego.

Przekonajmy sig, jakie zdanie na ten temat wyraza bez-
sprzecznie najlepszy znawca Prawa Zakonu, apostot Pawet:

,»--.kto mituje blizniego, zakon wypeit. Gdyz to przykaza-
nie:

Nie bedziesz cudzotozyl,

nie bedziesz zabijal,

nie bedziesz kradt,

nie bedziesz fatszywie swiadczyt,
nie bedziesz pozadat,

ijezli ktore insze jest przykazanie, w tem stowie sumownie
si¢ zamyka, mianowicie: Bedziesz milowat blizniego twe-
£0, jako siebie samego. Milo$¢ blizniemu zto$ci nie wyrza-
dza; a tak wypelnieniem zakonu jest mito§¢” — Rzym. 13:8-
10.

Apostot rozwijajac stwierdzenie, ze wypelnieniem zakonu
jest mitos¢ do blizniego, a wigc mowiac wyraznie o zawar-
tosci drugiej tablicy, wymienia 5 przykazan. Ze zdziwieniem
zauwazamy, ze na jego liscie nie pojawia si¢ przykazanie
nakazujace okazywanie czci rodzicom. Nie sposob przyjac,
ze apostot je po prostu pominat, albo o nim zapomniat. Nie
moze si¢ ono takze kry¢ w stwierdzeniu ,,i jesli ktore insze
jest przykazanie”, gdyz gdyby miato chodzi¢ o jedno tylko,
piate przykazanie, to apostol by je zapewne po prostu wy-
mienil. Méwiac o innych przykazaniach, nie miat wigc na
mys$li pozostalych sktadnikéw dekalogu, ale raczej to, co
Zydzi uwazali za przykazania. Tak stowo greckie «entolex»
jak 1 hebrajskie «micway» miaty ogdlne znaczenie: zalece-
nia, polecenia, czy nakazu. Stad tez Zydzi wyrézniali w Pra-
wie 613 przykazan, a nie tylko 10, zaliczajac do nich wiele
z Boskich polecen, ktore stanowity raczej rodzaj komenta-
rza do Dekalogu.

Jesli zatem apostot nie wymienia piatego przykazania wérod
przykazan mitos$ci blizniego, oznacza to, ze musiat rozu-
mie¢, ze nalezato ono do pierwszej tablicy, przykazan mito-
$ci Boga. By¢ moze cze$¢ dla rodzicéw, podobnie jak na-
kaz $wigcenia sabatu, mial znaczenie symboliczne. Stosu-
nek syna do Ojca byt obrazem stosunku cztowieka do Boga.
Czes¢ dla ojca i matki byla jakby uciele$nieniem czci dla
Boga. T¢ samg zasadg przyjal pdzniej sw. Pawet uczac, ze
mito$¢ megza dla Zony jest obrazem stosunku Chrystusa do
Kosciota i odwrotnie.

Z naszych rozwazan wynika zatem, ze 10 przykazan dzieli-
to si¢ na dwie grupy po 5, z ktérych pierwsza odpowiadata-



by przykazaniu mitosci Boga, a druga — przykazaniu mito-
$ci blizniego.

Przypomnijmy, ze $w. Pawel opisujac mitos¢ w jej chrze-
Scijanskim ujeciu przytacza 15 cech, wsrod ktorych wyrdz-
nilismy dwie grupy 1015 cech. Za§ w grupie 10 wystgpo-
waly dwa nakazy i 8 zakazow. Czyzby wigc grupa 10 po-
czatkowych cech z listy apostota Pawta miata odpowiada¢
10 przykazaniom Dekalogu, albo dwom przykazaniom mi-
losci starozakonnej? Jesli tak, to pozostate pig¢ cech opisy-
waloby nowe przykazanie mitosci spoteczne;j.

Przy tej okazji nie od rzeczy bedzie zauwazenie pewnej sym-
boliki wystepujacych tu cyft. 5 jest liczba symbolizujaca
czlowieczenstwo za§ 3 wyraza ideg¢ boskosci, duchowego
istnienia. Stwierdzenia te pozostawimy bez dowodu, gdyz
umotywowanie tego pogladu zajgtoby nam to za duzo cza-
su. Liczba 15, 3x5, jest wigc skrzyzowaniem czlowieczen-
stwa i duchowosci, na drodze do boskosci. Jakze pigknie
odzwierciedla to istote Ko$ciota, ktéry w ludzkich ciatach
nosi zalazek duchowego istnienia i boskosci. Aby jednak
zalazek ten rozwinat si¢ we wspaniaty wspolny organizm
Ciata Chrystusa, trzeba, aby Kosciot w ciele sprostat wy-
maganiom nowego prawa sktadajacego sig z trzech przyka-
zan:

1. Bedziesz mitowat Boga, z catego serca, duszy i mysli
2. Bedziesz mitowal blizniego jak samego siebie
3. Bedziecie si¢ mitowali spotecznie.

Wiedzac juz, gdzie szuka¢ pomocy w wyjasnieniu tresci
nowego przykazania, zastandwmy nad znaczeniem spotecz-
nej mitos¢ i roznicy migdzy nig a ogdlng mitoscia do bliz-
niego, a wigc do kazdego cztowieka?

Przyjrzyjmy sig blizej okresleniom $w. Pawla z 13 rozdz. 1
Listu do Koryntian.

1. Milo$¢ raduje si¢ z prawdy

Jako pierwsza cech¢ wymienia apostot dazno$¢ do poszuki-
wania prawdy. A nie tylko to. Chrze$cijanin ma si¢ prawda
cieszy¢. Nie chodzi tu zatem o zwykte, naukowe i meto-
dyczne poznawanie Stowa Bozego. Zapytajmy kazdy same-
go siebie, czy przenikanie glgbokosci Bozych jest dla nas
fascynacja, czy tez wynika ze zwyktego poczucia obowiaz-
ku przygotowania si¢ do badania czy do powiedzenia wy-
ktadu. Czy mozemy powtorzy¢ za uczniami, ktorzy podaza-
jac do Emaus stuchali kazania zmartwychwstalego Mistrza:
»lzali serce nasze nie palato w nas, gdy z nami w drodze
mowil, 1 gdy nam Pisma otwieral” (Luk. 22:32).

Radowanie si¢ z prawdy ma takze ogdlny sens obowiazku
mowienia prawdy w kazdych okoliczno$ciach zycia oraz
cieszenia sig, ze klamstwo i falsz, ktore w nas tkwia moga
by¢ przezwycigzone.

2. Milo$¢ wszystko okrywa

Odkrywanie grzechu, fascynowanie si¢ wrecz jego rozmia-
rami jest czegscia ludzkiej natury. Najczesciej zreszta obna-

zamy grzech w §wigtym przekonaniu o stuszno$ci takiego
uczynku. Czynimy to bowiem, jak twierdzimy, z mitosci do
brata, po to, aby mu pomoc, albo ewentualnie, by ostrzec
innych przed zakusami grzesznika. Tymczasem mito$¢ spo-
teczna cechuje sig¢ sktonnoscia do ukrywania grzechu, do
zapominania o nim. Przypomnijmy sobie sytuacj¢ z zycia,
gdy nasze dziecko, zona, umitowany brat czy siostra, pope-
tnili jaki$ karygodny czyn. Staramy si¢ oczywiscie reago-
wac, pomagaé. Ale ilez jednocze$nie podejmujemy wysi-
Ikéw, by ukry¢ przed innymi wstydliwy uczynek. Wydaje
nam si¢ bowiem, ze rzuca on cien i na nas samych. Jakze
czgsto takie mechanizmy naturalnej mito$ci nie dziataja w
naszych stosunkach braterskich.

3. Milos¢ wszystkiemu wierzy

Cztowiek, ktory we wszystko wierzy, bywa dzis raczej uzna-
wany za naiwnego albo w najlepszym razie za tatwowierne-
go. Zwykle natura podpowiada nam, ze sami wiemy lepiej,
zwlaszcza gdy ktos mowi cos$, co nie przystaje do naszych
wyobrazen. A jednak mito$¢ powinna by¢ tatwowierna, po-
winna zawsze zaktadag, ze to, co moéwi wspotuczestnik mi-
losci Chrystusowej, jest prawda. Lepiej wiele razy si¢ roz-
czarowaé i samemu straci¢ nieco duchowe;j sily, niz raz nie-
stusznie posadzi¢ brata o ktamstwo i obtudg. Lepiej by¢
naiwnym niz podejrzliwym.

4. Milos¢ we wszystkim poklada nadzieje

Mitos¢ jest optymistyczna. Nigdy nie mowi ,,na pewno si¢
nie uda”. Mito$¢ przenosi gory. Mitos¢ nie watpi, ze Bog
potrafi znalez¢ rozwiazanie dla kazdego 1 w kazdych oko-
liczno$ciach. Mitos¢ kierowana duchem Chrystusowym az
do konca bedzie okazywata grzesznikowi przekonanie, ze
nieskonczone sa zasoby Boskiego mitosierdzia.

5. Milo$¢ wszystko cierpi

Umiejgtno$e, a zarazem koniecznos$¢ przechodzenia przez
cierpienia z podniesiona gtowa i piesnia na ustach, jest ostat-
nia i najbardziej wyrafinowana cecha chrzescijanskiego cha-
rakteru. W umiejgtnosci znoszenia cierpien nie ma nic z
masochizmu. Jest to prosta §wiadomos$¢ konieczno$ci i do-
brego skutku, jakim zaobfituja cierpienia. Zycie wedtug
ducha z czasem spowoduje, ze przezywane dolegliwo$ci
bedziemy ocenia¢ z perspektywy wiecznego szczgscia. Na
poczatku naszej drogi samoofiarowania zachowujemy si¢
czgsto jak mate dzieci, ktore silg trzeba prowadzi¢ do leka-
rza, czy do dentysty. Sami jednak jako dorosli udajemy sig
tam, co prawda bez specjalnego entuzjazmu, ale za to z po-
czuciem koniecznosci. Zdajemy sobie bowiem sprawg z
przykrych skutkéw zaniedbania odpowiednio wczesnie pod-
jetego leczenia. Wybieramy raczej krotki bol, po to, aby
przez dlugie lata cieszy¢ si¢ zdrowiem. O ilez wigc bardziej
godne chwilowego cierpienia jest wieczne zycie w nieska-
zitelnosci boskiego istnienia.

Powtérzmy za apostolem: Milos¢ raduje si¢ z prawdy,
wszystko okrywa, wszystkiemu wierzy, we wszystkim po-
ktada nadzieje, wszystko cierpi. Oto cechy prawdziwej spo-
lecznej mitosci chrzescijanskie;j.



Kto$ moglby jednak w tym miejscu zada¢ stuszne pytanie:
Ale czym rozni si¢ tak opisana mito$¢ od mitosci blizniego
objawionej w Zakonie i streszczonej przez Jezusa oraz $w.
Pawta do jednego przykazania: Bedziesz mitowat blizniego
jak samego siebie?

Po pierwsze musimy w tym miejscu przytoczy¢ wazng za-
sade¢ sprawiedliwosci Bozej:

»Albowiem ktobykolwiek zachowat wszystek zakon, a w
jednym by upadt, stat si¢ winien wszystkich przykazan” —
Jak. 2:10.

W mysl tej reguty nie moze by¢ mowy w wypehieniu trze-
ciego, nowego przykazania, bez zachowania dwoch poprzed-
nich. Mogloby si¢ wydawa¢, ze milowanie Boga ponad
wszystko i blizniego jak samego siebie jest tatwiejszym za-
daniem niz przestrzeganie nowego przykazania milosci spo-
lecznej. Nic bardziej btednego. Kto$ stusznie zauwazyl, ze
chrzescijanie czgsto ulegaja pokusie niedzielnej moralno-
$ci. Sktonni sa do wielkich po§wigcen, wielkich akcji ewan-
gelizacyjnych, pomocy charytatywnej, znacznie trudniej jed-
nak przychodzi im sprosta¢ podstawowym zasadom uczci-
wosci i wspdtzycia migdzy ludzmi z tak zwanego ,,§wiata”.
Czesto tak jak Zydzi, ktorych postepowanie Jezus potepit,
sktonni jeste$my za bliznich uwazac¢ jedynie cztonkéw wia-
snej spotecznosci wyznaniowej. W obliczu tej sklonnosci
wydaje sig, ze czasami znacznie trudniej by¢ uczciwym w
zyciu niz dokonywa¢ wielkich czynow, ogolnie pochwala-
nych przez spotecznos$¢, w ktorej si¢ zgromadzamy. By¢
uczciwym, a wigc wypetnic przykazanie mitowania bliznie-
go jak samego siebie, oznacza czg¢sto rezygnowanie z wila-
snych korzysci, ktore maja zwiazek z krzywda blizniego,
podczas gdy tak zwane ,,poswigcanie si¢” w stuzbie wyzna-
niowej moze czgsto wynikaé z checi zaspokojenia mitosci
wtasnej, checi zdobycia uznania cztonkéw spotecznosci.
Nawet jesli sobie tego nie uswiadamiamy, to i tak tycza si¢
nas stowa apostota:

,,] cho¢bym miat proroctwo, i wiedzialbym wszystkie ta-
jemnice, i wszelka umiejgtnosé, i cho¢bym mial wszystke
wiarg, tak, zebym gory przenosil, a mitoscibym nie mial,
nicem nie jest. I cho¢bym wynatozyl na zywnos$¢ ubogich
wszystke majetnosé moje, i chocbym wydat ciato moje, abym
byt spalony, a mito$ci bym nie miat, nic mi to nie pomoze”
— 1 Kor. 13:2-3.

Odpowiadajac wigc wprost na postawione pytanie: Czym
rozni si¢ przykazanie drugie od trzeciego, musimy powie-
dzie¢, ze jedno nie istnieje bez drugiego. Nie moze by¢ praw-
da mito$¢ spoleczna, po ktorej ludzie majq rozpoznaé ze
jestesmy uczniami Chrystusowymi, jesli w stosunku do tych,
ktérzy maja w nas zobaczy¢ Chrystusa, nie jesteSmy w sta-
nie sprosta¢ zwyklym zasadom uczciwosci.

Dopiero wtedy, gdy jesteSmy uczciwi w stosunku do bliz-
niego, czyli umiemy traktowa¢ go w taki sam sposob, jak
chcieliby$Smy, aby nas traktowano, dopiero wtedy, mitos¢
do brata w Chrystusie zakwitnie, jak pigkny kwiat posrod
cierni nienawisci i upokorzen. Mito$¢ Chrystusowa przyci-
$nie nas, zmusi, zniewoli. Bedziemy sktonni zrezygnowac z
wlasnego szczgscia, pogodzimy si¢ z niechgcia i pogarda
okazywana w zamian za pomoc. Nasza wyciagnigta dlon
bardzo czgsto zawisnie w powietrzu i nie doczeka si¢ na
serdeczny, braterski uscisk, a mimo to pierwszym odruchem
serca bedzie wdzigcznos¢, radosé i poko;.

,,Przez tosmy poznali mito§¢ Boza, iz on duszg swoj¢ za nas
potozyt: i my$Smy powinni ktas¢ duszg za braci” — 1 Jan 3:16.

,,T0¢ jest przykazanie moje, abyscie si¢ spotecznie mitlowa-
li, jakom i ja was umitowal. Wigkszej milosci nad t¢ Zaden
nie ma, jedno gdyby kto dusze swoj¢ polozyt za przyjacioty
swoje” — Jan 5:12-13.

Dopiero taka mitos¢ sktoni nas do oddania zycia za brata,
prowadzac nas tam, dokad udat si¢ Jezus — na krzyz i przez
krzyz do wiecznej chwaty. Amen.



